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Etat des lieux des politiques agricoles

Les politiques agricoles pour les zones de montagne, évolution de
la PAC et des mesures spécifiques de soutien a l'élevage de
montagne
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Les politiques agricoles pour les zones de montagne

® Historiguement, des politiques en fave@ la montagne essentiellement sectorielles
= agricoles

© compensation des handicaps naturels pour I'agriculture de montagne @ LOA
1960/61 - ISM 1972/73 (« vache tondeuse »)

Loi montagne 1985

© politiques globales (pas seulement agricole ) a destination des zones montagneuses
« développement et a la protection de la montagne »

O institutions spécifiques a la montagne

O zones de massifs

Parallelement, développement et poids progressifs des dispositifs de la PAC (1er et
2eme piliers)
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Evolutions et prévisions de dépenses de la PAC
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Mesures et outils financiers
« élevage » de la PAC de 2000 a 2005

1er Pilier

Aides de soutien
économique des
O.C.M. Viande

PM.T.VA.
P.S.B.M.
P.abatt.
P.B.C.

Aides
complémentaires
avec
conditionnalités

Prime supplémentaire
a la brebis en zones
défavorisées

Complément
extensif bovin

Bonnes Pratiques

Agricoles
Habituelles

2éme Pilier




Nouveaux outils financiers « élevage »
de la PAC a partir de 2005

1er Pilier 2éme Pilier
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Unique « DPU » a partir de favorables a
I’environnement
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réglements Agricoles et .C.H.N.
communautaires Environnementales 4
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Les dispositifs « ler pilier » de la réforme PAC
prévue en 2014

Plafonnement progressif

3 - soutiens couplés Soutiens couples

Aide JA

, , Aide verte
2 - verdissement (« paiement vert »)

1 - droits a paiement de base (DPB) Aide de base

' obligatoires l ficultatlfs



Les fonds structurels et le « 2eme pilier »

........ CADRE--I-N-'-I'--ER--e---F-@-S--SIRU-CIU-R-E-L-S

« développement rural »

FIFEADER (2eme pilier)

programmes de
développement rural

« politiques régionales »

FEDER - FSE - (FEAMP)
programmes FEDER / FSE

programmes INTERREG

Régions = autorités de gestion des mesures du développement rural de la
PAC (FEADER) et du Fonds européen de développement régional (FEDER)




Les dispositifs de la PAC du développement rural
« 2eme pilier »

transfert de connaissances et actions d'information

services de conseil, services d'aide a la gestion agricole et services de
remplacement sur I'exploitation

services de base et rénovation des villages dans les zones rurales

mesures « FORET »

paiements au titre de Natura 2000 et de la directive-cadre sur l'eau




Mesures du FEADER intéressant la montagne
* mesures de soutien aux jayestissements

— modernisation des’élevages et équipements
pastoraux (notamment collectifs)

— batiments, cabanes de bergers

— équipements pastoraux et d’entretien des
espaces pastoraux

— crédits « prédation »

— insuffisance de crédits imputés sur les budgets
régionaux dans les régions concernées



Les nouveaux dispositifs agroenvironnementaux (MAEC)

* le nouveau « 2eme pilier » deda PAC instaure les nouvelles
Mesures AgroEnvironnementales et Climatiques (MAE-C)

— deux principales « opérations » sont proposées
aujourd’hui par I'Etat pour les systemes pastoraux :

— les MAEC Localisées, remplacant les MAE
Territoriales

— les MAEC Systemes Herbagers et Pastoraux,
s’adressant aux élevages pastoraux ou aux
structures pastorales collectives (GP)

— la gestion du dispositif est confiée aux « Autorités
de Gestion » Régionales (les Conseils Régionaux)



Exploitations polyculture - Exploitations « herbageres » ou
élevage « herbageres » - taux de « pastorales »
spécialisation SFP/SAU >55 % -  taux de spécialisation surfaces en Groupements
STH/SFP > 75 % « herbe » / SAU > 75 % () pastoraux et

autres entités

collectives
Situation En zone ICHN Hors zone ICHN En zone ICHN Hors zone ICHN
en 2012-
ICHN - ICHN - -
2 PHAE 2 PHAE 2
+ + .
Mesure C (SFEI) Mesure C (SFEI) N, PHAE 2-ext PHAE 2 collective
Exploitations herbageéres et/ou pastorales
taux de spécialisation + taux de surfaces « en herbe » Groupements
pastoraux et autres
En zone ICHN Hors zone ICHN entités collectives
DISPOSIt'fS ICHN revalorisée - -
2015 . MAEC systéeme
MAEC systeme HERBAGER & .
HERBAGER & PASTORAL MAEC SHP collective
PASTORAL (SHP)

(SHP)

MAEC localisée MAEC localisée MAEC localisée



Les modalités d’application des dispositifs
agroenvironnementaux

2015 = année de remise a zéro

campagne de contractualisation complexe et
dans un temps limité

prorata or not prorata sur les MAEC ?

les MAEC SYSTEMES HERBAGERS &
PASTORAUX:

— oui ou non selon les régions ?




Les problemes qui se posent aujourd’hui a I'application de

la non reconnaissance par les services de la DG AGRI des paturages
permanents « ou I’herbe n’est pas prédominante »

concerne quasiment toutes les surfaces pastorales, les alpages et les
parcours boisés

les conditions d’application de « 'ouverture » du réglement (N°
1307/2013) aux surfaces pastorales

les actes délégués de la Commission (reglement N° 640/2014)

les instructions de la DG AGRI (« documents guides »)




La saga des paturages permanents « ou I’herbe
n’est pas prédominante »

Son origine ?

une question centrale pour les autorités européennes, les
Etats-Membres et les institutions agricoles :

le choix de non - larecherche d’un mécanisme
plafonnement ,  permettant de ne pas appliquer la
des aides par 5, convergence sur les surfaces

’ s e o o (: /)
bénéficiaire ¢ / pastorales

décidé par 'UE ¥ 4




Eligibilité des paturages permanents selon le réglement
-------------- 1120/2009 applicable jusgu'en 2013

c) "paturages permanents": les termes consacrées a la production
d'herbe et d'autres plantss fourrageres herbacess (ensemencees
ou naturelles) qui ne font pas partie du systéme de rotation des
cultures de I'exploitation depuis dng ans ou davantage, a
I'exclusion des superfidies mises en jachére conformément au
réglement (CEE) no 2078/92 du Conseil [7], des superficies mises
en jachére conformément aux articles 22, 23 et 24 du réglement
(CE) no 1257/1999 du Conseil [8] et des superficies mises en
jachére conformément a |'article 39 du réglement (CE) no
1698/2005 du Conseil [9];

& cette fin, on entend par "herbe et autres plantes fourragéres
herbacées”, toutes |es plantes herbacées == trouvant
traditionnellement dans les paturages naturels ou normalement

e ns les malanges de semenc r nat

oomp = =g BS pour pat
prairies paf:ufagets permanenfs
re |2 animawux = Ftat= membres peuvent inclure jes

grances cuprairies apermanentes
(rien que des herbacees)

) "superficie fourra la superfice de |'exploitation dispohible
pendant toute |'année dvile pour I eievage d'animaux, y compris
les superficies utilisees en commun et les superfices soumises &
une culture mixte.

Ne sont pas comptes dans cette superfice;

* |es batiments, les bois, les étangs, les chemins,

* les superficies utilisées pour d'autres cultures admissibles
au bénéfice d'une aide communautaire, pour des cultures
permanentes ou pour des cuftures horticoles,

+ ez superficies bénéficiant du régime de soutien aux
agriculteurs produisant certaines urandes cultures, gui sont
utilisées dans le cadre du régime d'aide concernant les

circulaire d"apphcatﬂm pour:’

‘les paturages boisés :
1 moins de 50 arbres a I’ha

ag Ou

Eligibilité des paturages permanents selon le projet de réglement
2014 /2020 applicable post 2013

h) «prairies permanentess: les terres consacrées a la production d’herbe et d'autres plantes fourragéres

herbacées (ensemencées ou naturelles) qui ne font pas partie du systeme de rotation des cultures de

I'exploitabion depuis cing ans au mains; d'autres espéces adaptées au paturage peuvent étre présentes,

pour autant que I'herbe et les autres plantes fourrageres herbacees restent prédominantes.

i) =herbe et autres plantes fourragéres herbacdes=: toutes les plantes herbacées se trouvant

raditionnellement dans les paturages naturels ou normalement comprises dans les mélanges de
mences pc_ paturages ou prés dans I'Etat membre considéré (qu'ils soient ou non utilisés pour faire

rEsn T rojet réglement 2014-2020
Hlesgrasc oo - 0CtODIe 2041+

chapitre 1 observent, sur leurs hectares admissibles au sens de l'artic
gricoles bénéfigues pour le dimat et Ienwronnemenl suivantes:

) effectuer trois cultures différentes sur leurs terres arables lorsque |es terres arables de [‘agriculteur
couvrent plus de trois hectares et qu'elles ne sont pas entiérement consacrées a la production d'herbages
2 |(ensemencés ou naturels), entisrement mises en jachére pu entigérement consacrées & des cuftures sous

u pendant une grande partie de |'année;
b) maintenir e prairies permanentes sxistantes de leurs exploitations; et
) disposer d'une surface d'intérét écologique sur leur surface agricole.

e

in rr.'

Prairies permanentes

1. Les agriculteurs maintiennent enherbées en permanence les surfaces de leurs exploitations déclarées
tant que prairies permanentes dans 2 demande introduite conformeément & Yartide 74, paragraphe 1,

du I'EglE!T!Eﬂ" UE) n® XX (HZ] pour 'annee de demande 2014, ci-gpres denommees «surfaces de

réfeence consc=s PrAIICS permanentes

Lessurfa:es de référerice Consacrees aux pra 'E: permanentes sont etendues dans les cas ol
Iagnculteur». r en 2014 etfou 2015,
conformément HAE 93 SO0 Teg e |

2. Les agriculteurs sont aytodses & roqved refe ONSSCTEES SUX prairies
permanentes dans une :_ O—t—lon d“’heﬂ)ébee.s pas en cas de force
majeure ou de drconstances exce

prédominantes)
Surface d'interet Srmemiaes

. Les agriculteurs veillent & ce qu'au moins 7 % de leurs hectares admissibles, tels gue définis & I'article
25, paragraphe 2, & l'exclusion des surfaces consacrées aux prairies permanentes, constituent des
surfaces d'intérét écologique, telles que des terres mises en jachére, des terrasses, des particularités
topographigues, des bandes tampons et des surfaces boisées, conformément 3 |'article 25, paragraphe 2,
point b) ii}.

Deux textes européens successifs restrictifs : le reglement 2009 et le
projet de réforme 2014/2020




La derniere évolution du projet de reglement, en demi-teinte

establishing the framework within which Member States shall have to define the criteria to be
met by farmers in order to fulfill the obligation to maintain the agricultural area in a state
suitable for grazing or cultivation and the minimum activities to be carried out on areas

Novembre 2013 :

naturally kept in a state suitable for grazing or cultivation as well as the criteria to be-—rretby

area—in—the—state—suitable—forproduction—and-the—eritera determine the

[P S S

Vers une version
consolidée du

SR

grasses and other herbaceous forage and the criteria to determine the 20.12.2013 ]om‘nal ofﬁciel de l’Union eu]‘opéen‘ne

practices as regards permanent grassland and permanent pasture ("permanei

Proposition de traduction = les Etats membres doivent définir les critéres perme!
la predominance de I'herbe et des autres espéces fourrageéres herbacées pour les
permanentes et en paturages permanents et ceux permettant de déterminer I
établies d'utilisation de la « prairie permanente » (par simplification, c’est le ],
permanente » qui regroupe les notions de prairies permanentes et de paturages ¢

Commentaire : il s'agit ici de determination de criteres de caractérisation de | l])

I'herbe et de descriplion de pratiques locales établies (en les explicitant).

Décembre 2013 :
La version définitive du
reglement

Article 4
Définitions et dispositions connexes

Aux fins du présent réglement, on entend par:

"prairies permanentes et pdturages permanents’ (ci-apres
dénommeés conjointement “prairies permanentes’), les
terres consacrées a la production dherbe ou dautres
plantes fourragéres herbacées (ensemencées ou naturelles)
qui ne font pas partie du systeme de rotation des cultures
de T'exploitation depuis cinq ans au moins; d'autres espéces
adaptées au paturage comme des arbustes et/ou des arbres
peuvent étre présentes, pour autant que l'herbe et les autres
plantes fourragéres herbacées restent prédominantes; les
prairies permanentes peuvent également comprendre,
lorsque les Etats membres le décident, des surfaces adaptées
au paturage et relevant des pratiques locales établies dans
lesquelles I'herbe et les autres plantes fourrageres herbacées
ne prédominent pas traditionnellement;



Février 2012 : Le manifeste européen

alure Consardation

o G @nd Pastaralism

Un manifeste européen de ’'EFNCP cosigné par de
nombreuses institutions, ONG, organisations

- CRA PACA, CERPAM, FDO/FROSE PACA, FRSEA
LR, OIER SUAMME LR, CDA 07/48, JA 07,
Euromontana, Confédération paysanne,
FNCIVAM, Réseau Agri Durable, Agir pour
I’Environnement, LPO...

Pour soutenir les éleveurs qui gérent

- Scottish Crofting Federation, NFU Ecosse,

Herdwick Sheep Breeders, Farmer Nework, FD les paysages pastoraux europeens,
Cumbrian Commoners, Foundation for changeons les regles
Common Land GB... n
L2 , sur les paturages permanents dans la PAC
- 14 associations espagnoles d’élevage : e
evrier

Pastores, Criadores, Ganaderos, Trashumancia,
Estudio pastos

- 8 associations / fédérations bulgares d’élevage

- Fédérations d’agriculteurs ou d’éleveurs :
Portugal, Italie, Suede, Grece

- 27 ONG naturalistes (Birdlife / Wildlife /
Biodiversity / Butterfly, observatoires...),
universités ou gestionnaires territoriaux : de
pays européens, Tchéquie, Slovénie, Chypre,
Bulgarie, Espagne, Irlande, Estonie, Allemagne,
Suede, GB, Finlande, Roumanie




Février 2012 : Le manifeste européen M Euepsan o on

i ._ A and Pagtaralism

herbe 2 Faudra-t- i

. ; del -
Ednmlnant e, l’mne Et I'E' |

----- Un manifeste européen de PEFNED-~~* -~ . o e caractére BF

X Franc
- - . iriaux 7 Comme . ir éligibles ? 12 rtout :
pard Quid des paturages non F::r:ml! ges prairies pour les ﬂLﬂt:nﬂ;:ragér es des aides paC ? et su

des surfaces

g ndas C .
organ il considerer '_""EE'::m_“s amenés a sousiraire
- Royaume-Unt S8
( paurqﬂﬂi' ? . ...<.,cururnontana,

Coincueration paysanne, FNCIVAM, Réseau Agri
Durable, Agir pour I'Environnement, LPO...
. s Des conséquences économiques et environnementales désastreuses

Pour soutenir les éleveurs qui gérent

S Mais comme le suggere le texte du document guide, ces dérogations sont des « exceptions » et les
C . - - F -y - - r - ) - r
controles communautaires sont appliqués de maniére de plus en plus rigide, en dépit des réalités surle -

1 terrain et de leurs conséguences environnementales.

C
b L'application rigide de régles mal congues a conduit a exclure des paiements de la PAC des milliers

3 d’'hectares paturés en Suéde, en Bulgarie et en Estonie, y compris des habitats d’intérét

i F communautaire dont la conservation passe par un paturage durable.

Italie, Suede, Grece

Finlande, Roumanie




Mais, des actes délégués prévus dans le reglement pour ne
pas ouvrir la boite de Pandore...

3. Afin de garantdr la sécurité juridique, la Commission est

Décembre 2013 : ]1all:*ilitée a ac’.opzer dgf actes délégués en conformité avec l'ar-

[ & A ticle 70 ‘établir:

des actes délégués prévus T T
dans la version définitive du a ic cadic dans lequel les Etats membres doivent établir les

criteres a remplir par les agriculteurs pour respecter Uobliga-

Mars 2014 : reglement tion de maintien d'une surface agricole dans un état adapté
. ) L, i o au paturage ou a la culture au sens du paragraphe 1, point ¢)

Le reglement délégué (UE) N° 640/2014 i)
de la Commission du 11 mars 2014 - . : PR
) le cadre dans lequel les Elals membres définissent Tactivité

Article 9

Dérerminarion des superficies oii les parcelles agricoles comportent des particularités tapographiques er minimale 3 exercer sur les surfaces agricoles naturellement
des arbres conservées dans un état qui les rend adaptées au paturage ou

3. Une parcelle agricole qui présente des arbres disséminés est considérée comme une surface admissible pour 3 la culture, au sens du pal‘agmphe 1, point ¢) iii);
autant que les condilions suivanics soienl remiplics:
a) les activités agricoles peuvent se dérouler comme elles se dérouleraient sur des parcelles non boisées s-'_ruéfs] les critéres permettant de  déterminer la  prédominance
dans la méme zone; el . , - . . o
' dherbe et dautres plantes fourragéres herbacées ainsi que
b) le nombre darbres par hectare n'excéde pas une densité maximale donnée. ceux permettant de déterminer les pratiques locales établies

La densité maximale visée au point b) du premier alinéa est déterminée par les Etats membres et nofifiée sur la o2 2777 "7 e b 2 187"

base des pratiques traditionnelles de culture, des conditions natelles et des raisons environnementales. Hle s, N -

& . z 2 ; LA, = = s S
mexcede pas 100 arbres par hectare. ‘loutefois, cette limite ne sappligue pas en ce qui concerne les mesures s Ia regle des N
visées aux articles 28 et 30 du réglement (UE) ne 1305/2013. ‘oo 100 b A

Amide 10T

Systéme de prorata pour les prairies permanentes comportant des particularités topographiques et des

arbres
I. En ce qui concerne les prairies permanentes qui comportent des éléments non admissibles disséminés, tels
des particularités topographiques et des arbres, les Frats membres peuvent décider dappliquer un systéme de — S77TTee-mTTTTTT TRl
prorata pour déterminer la surface admissible dans la parcelle de référence. -~ .
i I H
. P . T, . - . - a \,
Le S_\'SLCI’IIE dt Flt'ol'ﬂli'l VIsC all PE"E'I'.I]I.C]' ii]ITICi'I consisle en defc]'cnIcs Culcgm']cs dC L_\'PCS d{ couverture dES termres \~\ ou e prorata ’,”

homogénes pour lesquels un coefficient de réduction fixe, fondé sur le pourcentage de la surface mon admis- “ve-ei__ ==
sible, est appliqué. La catégorie correspondant au pourcentage le plus bas de la surface non admissible n'excéde
pas 10% de la swface non admissible et aucun coefficient de réduction n'est appliqué a cette catégorie.



La DG-agri donne ses instructions recommandations sur les modalités de mise en ceuvre
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19.09.2014

GUIDANCE DOCUMENT ON THE LAND PARCEL IDENTIFICAT!
ARTICLES 5, 9 AND 10 oF CoanuassioN DELEGATED REcU

DRAFT

CLATM YEAR 2015 ONWARDS

This working document has been prepared by DG AGRI
the discussion in the Direct Payment Committes, This do
and legal review and needs to be comp

This document is referved to as "LPIS guidance”.

The purpose of this document is to give suidance to Memb
lezal provisions in reference are best met; it is not to repeat 1
case part of the work related to the LPIS is contracted out, it 1
the MS authority that the work is carried ont in line with the
the standard required (Regulation 1306/2013 and its delegate
regarding [ACS). Detailed guidelines for the purpose of in
also the responsibility of the indivadual MS opting for sub-cor

This guidance is either denved directly from the mentioned
not expressing straight-forward legal obligations. constitute
Commission services to the Member States.

It should be emphasised that the considerations contained i
prejudice to any further position taken by the Commission
not to any future judgement of the European Court of Justics
to hand down legally binding interpretations of Union law.

du LPIS pour les paturages

DSCG/2014/33 — FINAL

EUROPEAN COMMISSION

DIRECTORATE-GENERAL FOR AGRICULTURE AND RURAL DEVELOPMENT

Directorate D. Direct support
D.3. Implementation support, monitoring, IACS and LPIS

04.11.2014

GUIDANCE DOCUMENT ON THE LAND PARCEL IDENTIFICATION SYSTEM (LPIS) UNDER
ARTICLES 5, 9 AND 10 OF COMMISSION DELEGATED REGULATION (EU) No 640/2014

CLATM YEAR 2015 ONWARDS

This document is referred to as "LPIS guidance"”.

The purpose of this document is to give guidance to Member States (MS) on how the
legal provisions in reference are best met; it is not to repeat what 1s in the legislation In
case part of the work related to the LPIS is confracted out, it remains the responsibility of
the MS authority that the work is carnied out in line with the applicable legislation and to
the standard required (Regulation 1306/2013 and ifs delegated act and implementing act
regarding IACS). Detailed guidelines for the purpose of instructing the contractor are
also the responsibility of the individual MS opting for sub-contracting.

This guidance is either derived directly from the mentioned legal provisions or, whilst
not expressing straight-forward legal obligations. constitutes recommendations by the
Commuission services to the Member States.

It should be emphasised that the considerations contained in this document are without
prejudice to any further position taken by the Commission acting as a collegiate body,
nor to any future judgement of the European Court of Justice, which alone is competent
to hand down legally binding interpretations of Union law.

Des documents complexes, voire contradictoires,

extrémement difficiles a comprendre méme pour
ceux dont I’anglais est la langue natale !



La France retient I'option « prorata » pour permettre la prise en compte

Alternative - -
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L'établissement d’un référentiel

photographique national « admissibilité »

100 arbres/ha

— pour échapper a une photo-interprétation seulement sur
photo aérienne ou satellite qui aurait déclassé une grande
partie des surfaces pastorales, sans prendre en compte les

ressources non herbacées

— un référentiel photographique « au sol », objectivant des
criteres de classement pour : les agriculteurs, les
controleurs... et la CE pour validation de la démarche

francaise de déclaration




Une grille nationale « proratas »

10-30 % 80 %
1, 25 ha réel = 1 ha admissible= 1 DPB

50-80 % 35 %
2.85 ha réels = 1 ha admissible = 1
DPB

Grille nationale de prorata a appliquer aux prairies et paturages permanents




La construction du référentiel « a marche forcée »

Choix du systéme du
prorata pour la France
(grille a 7 classes)
Traitement spécifique
bois patures et
surfaces fourragéres
ligneuses sur la base
d'un référentiel au sol

Au niveau national

Note de cadrage -

- 2 référentiels séparés « ressources
fourragéres ligneuses »/« bois paturés »

- déclinaison par « régions naturelles » & définir
- principe de photos géo-référencées

- listes positives d'espéces consommables par
régions naturelles

' Principales
réunions
nationales au
BATA

ﬂ Principaux docs de
cadrage national

- Bilan des photos envoyees (10 régions)

- 1 seul référentiel national avec différentes
catégories d'unites paysageres incluant les pelouses
- ligneux : principe de liste nationale négative de
base + listes régionales

- demande de propositions pour les régions
naturelles

- révision liste « régions
naturelles » (meilleure
intégration Médit.)

- prise en compte
propositions harmonisation
LR-PACA pour les régions

validation grille , : ._ séches
a5 classes - demande d'une monographie parrégion § -
naturelle pour justifier des pratiques locales établies Mise en ligne de
la premiére
version officielle
du référentiel
¢ Od
( .
Oct 2014 nov dec janv fév mars avril mai

- Précision principes admissibilité
ressources fourrageres ligneuses
(consommable sur la base liste neégative
avec déclinaisons régionales) et accessible
(forme des buissons)

- Cloture débat consommeé/consommable.
- Demande d'envoi de photos (coord®
DRAAF) géoréférencées et commentées

selon un modéle

- liste des unités de
paysage et demande de
renvoi de photos avec quota
limité par catégorie par
region naturelle

- principe d'une liste
unique nationale négative
pour les espéces ligneuses

- Restitution officielle du
référentiel en 3 parties
(régles admissibilite/
élements adaptes au
paturage / illustrations)

- validation liste nationale
définitive espéces non-
consommables

Document : Service pastoral de la Chambre régionale d’agriculture de Languedoc Roussillon




0-10 %
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Hégion Provence-Alpes-Udte d'Azur - région naturelle «Montagne séche »
Référantizl photographique Bois pdturés / Ressources fourragéras ligneuses
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En guise de conclusion...

O

... et a la lumiere des premiers controles (dits « visites rapides »)
sur les surfaces pastorales




Une antinomie entre I'authenticité des pratiques pastorales et
les politiques agricoles ?

L'adaptation des pratiques pastorales aux . . L .
. o . Le caractere normatif des politiques agricoles
conditions biogéographiques
Hétérogénéité des surfaces pastorales : | Norme du « champ carré » et de la prairie
s . A }
des herbacées, des broussailles et des > - permanente « RIEN QUE DE L'HERBE »

. :e.:!"‘}ec"‘s/ e . , .
buissons, des arbres, B |- s'imposant au niveau européen (et national ?)
des cailloux, des rochers, des drailles, N perturbant I'insertion des parcours dans les
des fourrés, des bosquets... politiques agricoles
souplesse d’utilisation liée aux mécanismes «
traditionnels » d’adaptation aux aléas T L i .

L < _4 - obligation de déclaration de toutes les
- surfaces de sécurité (espaces tampons) [ _ , .
ny i ) LS surfaces susceptibles d’accueillir un troupeau
utilisées de facon occasionnelle et en fonction | ° RN
des aléas E
extensivité liée aux conditions
biogéographiques (chargement animal - normes de production
extensif a caractere dérogatoire) et bonnes conditions agricoles et
¢ 4 .

notions de « paturabilité », de variabilité et oL environnementales (BCAE)
S

d’accessibilité des ressources TS










Tout en espérant ne pas se retrouver dans la situation
espagnole
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